Stanovisko Ceské advokatni komory (CAK) k problematice
odposlechu

V souvislosti s riznymi medialné presentovanymi kauzami se do popiedi veiejneho
z4jmu dostala mj. problematika telefonnich odposlechi. Stav v oblasti odposlechii
povazuje Ceska advokatni komora za velmi neuspokojivy a svym

zpusobem alarmujici.

Otazky tykajici se jakychkoliv forem odposlechu telekomunika¢niho provozu,
prostorového odposlechu a pod. jsou otdzkami, které se bytostné dotykaji vykonu
advokatni profese, nebot’ vztah advokata ke klientovi (a naopak) je a musi byt
vztahem absolutné diivérnym. Proto CAK povaZzuje za svou povinnost vyslovit k
vymezené problematice sviij ndzor, a to spolec¢né s naméty napravy vadného stavu.
Politicky podtext riiznych "medialnich afér" a v t€ souvislosti prezentovanych
stanovisek podminil, Ze tak ¢inime az po volbach do krajskych zastupitelstev a do
Senatu Parlamentu CR, pfitom preferujeme vyrazné pravni hledisko pfistupu k
veci.

Vsechny formy odposlechu telekomunikac¢niho provozu, anebo prostorového
odposlechu ¢i skrytého sledovani prostor videokamerou, predstavuji velmi zdvazny
zéasah do soukromi obc¢antl, ktery je piijatelny pouze v téch nejnutnéjSich ptipadech
(viz ¢l. 8/2 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod). Povaze zasahu
do soukromi, a naopak potieb¢ toto soukromi chranit, soucasna
legislativa nevyhovuje. V ptipad¢ tzv. oficialnich odposlecht, tj. realizovanych se
souhlasem soudu, je pravni prava naprosto vagni a neodpovidajici kriteriim, z
nichz vychézi Evropsky soud pro lidska prava (at’ jiz tprava v trestnim tadu, v
zékoné o BIS, Vojenském obranném zpravodajstvi, ¢i Celnim zdkon¢). VSechny
existujici upravy vcetné trestniho fadu, podle néhoz provadi odposlech policie, maji
ten zasadni nedostatek, ze neobsahuji moznost zpétné kontroly, tzn. nedévaji
obCanovi pravo, aby se sam doméhal pfezkoumani zdkonnosti odposlechu. Tim je
cely systém odposlechii v CR v rozporu s &. 13 vys$e zminované Umluvy, ktery
pravo na takové prezkoumani pfedpoklada.

Neni ziejmé sporu, ze riznymi druhy odposlechtl, véetné odposlechti
prostorovych, se zabyvaji vyjma statnich organt téz soukromé subjekty. I kdyZ jsou
odposlechy a obdobna ¢innost realizovany bez jakékoliv povolovaci procedury a
kontroly, tak s ohledem na absenci legislativni Gipravy nejsou a nemohou byt tyto
aktivity trestnym ¢inem, ani piestupkem! To vSe v situaci, kdy neexistuje zadny
piehled o tom, jaké subjekty se v této oblasti pohybuji, s jakym personalnim
obsazenim, na ¢i pokyn a jakou zakézku pracuji a jak nasledné vyuZzivaji ziskané
informace.

Ceska advokatni komora je presvéd&ena, Ze stat by mél urychlené doplnit a



zpiesnit pravidla pro povolovani odposlechii v zakonech o BIS, VOZ a v celnim
zékon¢ a pro vSechny odposlechy provadéné statnimi organy by mél uzakonit
zasadu, Ze po urcité dob¢, neni-li v disledku odposlechu zah4jeno trestni stihani,
musi byt obCan o odposlechu informovan. Tak mu bude dana moZznost, aby se
zalobou na ochranu osobnosti domohl napravy a zadostiuc€inéni. V piipadé
pouzivani odposlechovych technik soukromymi subjekty upiednostiiujeme ten
postup, aby aktivity tohoto druhu, jimiz je zasahovano do soukromi obc¢ant, byly
postaveny mimo zakon. Opaény postup by vyzadoval velmi komplikovanou pravni
regulaci.
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