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ato prirucka vznikla v ramci projektu Bezplatna advokatni pomoc a osvéta pro seniory ve véci dluht
exekuci a udrzitelnosti bydleni a zaméstnani podpofeného Ministerstvem prace a socidlnich véci. Na-
vazujeme v ni na dlouholeté zkusenosti nasi nevladni organizace Iuridicum Remedium, z. s. s posky-
tovanim pravni pomoci senioriim pravé v oblastech spojenych s dluhy a exekucemi. Opakované pti
na$i praci nardzime na problémy spojené s tim, Ze se klient nevyznal v procesnich nastrahach, které na néj
¢ihaly v soudnich ¢i exekuc¢nich fizenich. Nejsou tak vyjimkou smutné pripady, kdy soudy kvili formalnim
pochybenim rozhoduji nespravedlivé a pfiznavaji naroky, které jsou bud nejasné, nebo dokonce odporuji za-
konu. Soudni systém totiz neni pouze o hledani spravedlivého rozhodnuti, ale vyzaduje od tcastnika fizeni i
primérenou procesni aktivitu. V¢as se vyjadrit, véas podat opravné prostiedky, v¢as predlozit dikazy. Dokazat
posoudit, kdy jsem schopen jesté véc zvladnout sam, a kdy uz budu muset pozadat o pomoc odbornika.

My v8ichni se jednou miizeme stat - at uz chténé ¢i nechténé - ucastniky soudnich ¢i exekucnich fizeni. Tato
prirucka je uréena pravnim laikéim a nasim cilem je, aby si ji precetli i i, ktef{ zatim zadny problém nemaji a
pokud se do néj v budoucnu nedejboze dostanou, tak aby si vzpomneéli, Zze zde mohou byt néjaké povinnosti,
lhiity, nebo moznosti feseni, které jim mohou pomoci, aby spor neprohrali kviili formalitam, ale aby se soud
dostal k podstaté véci. Snazili jsme se byt maximalné srozumitelni, jednotlivé pripady ilustrovat na pribézich z
nas$i poradny, doporuceni shrnovat do bodu a v nich vypichnout to nejpodstatnéjsi.

Jan Voboril
vykonny reditel IuRe




Kapitola |.

Jak to probihd u soudu

Na pocatku naseho pomyslného pribéhu je néci na-
rok. Budouci Zalobce se domniva (at uz opravnéné
nebo neopravnéné), ze mu budouci Zalovany tfeba
dluzi penize. Zkousel doty¢ného obeslat, ale ten bud
nereagoval, nebo zaplatit odmitl ¢ nemohl. Zalobce
se tak rozhodl obratit na soud v ramci ob¢anskoprav-
niho fizeni. Obcanskopravni fizeni je upraveno v za-
koné ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad.

Rizeni u soudu se zahajuje zalobou. Z ni musi byt pa-
trno, kdo ji podava (zalobce), proti komu ji podava

(zalovany) a komu ji podava, tj. oznaceni soudu, ktery

mé ve véci rozhodnout. Zalobce a Zalovany (spole¢né

nazyvani i jako Ucastnici fizeni, nebo procesni strany)

musi byt oznaceni alesponl jménem, pfijmenim, by-
dlistém a datem narozeni nebo rodnym c¢islem. Dale

musi zaloba obsahovat stru¢né vyliceni véci ohledné

které se Zalobce na soud obraci a tzv. zalobni petit. Za-
lobni petit je uvedeni toho jak zalobce chce, aby soud

rozhodl. Dale musi Zalobce zaplatit soudni poplatek.

Soud zalobu zkontroluje, zda obsahuje vsechny nale-
zitosti. Pokud v Zalobé nékterd formalni chybi, vyzve
zalobce aby Zalobu doplnil a stanovi mu k tomu lhitu.
Kdy?z zalobce Zalobu nedoplni, soud ji odmitne.

Zalobu, ktera obsahuje vsechny nélezitosti, soud za-
$le zalovanému a vyzve jej, aby se k ni v urcité lhite
vyjadril.

Kdyz soud obdrzi stanovisko Zalovaného, zadle jej na
védomi Zalobci. Ucastnici fizeni tedy mohou jiz pred
samotnym jedndnim ve véci predlozit soudu svd sta-
noviska a predkladat diikazy. Je to i zadouci, dat soud-
ci moznost, aby se po seznameni s vami predlozenymi
dikazy mohl priklonit na vasi stranu.

Poté soud naridi ve véci jedndni. Téchto jednani muaze
byt i vice, v zavislosti na slozitosti véci.

Pfedmétem jednani u soudu je objasnit stanoviska
stran, dat jim prislu$nd pouceni, oznacit, zajistit a pro-
vést stranami navrhované dtkazy.

Kdyz jiz ve véci byly provedeny vsechny relevantni
dikazy, je dokazovani ukonceno a soud vynese rozsu-
dek. Soucasti rozsudku je obvykle i vyrok o nahradé
nakladd fizeni. Obvykle ten, kdo prohral musi zapla-
tit naklady jako je soudni poplatek nebo naklady pro-
tistrany na zastoupeni advokatem.

Proti rozsudku je mozné zpravidla podat odvolani.
O odvolani rozhoduje soud nadfizeny soudu, ktery
ve véci rozhodl v prvnim stupni. Odvolani ma od-
kladny ucinek, to znamena, Ze az do rozhodnuti od-
volaciho soudu neni rozsudek soudu prvniho stupné
pravomocny a vykonatelny a nelze naptiklad naridit
exekuci. K odvolani je zpravidla také nafizovano jed-
nani, na kterém soud odvolaci stru¢né shrne dosa-
vadni prubéh fizeni, zkonstatuje obsah odvolani, da
stranam moznost se k véci vyjadrit. V avahu prichazi
i zopakovani nebo doplnéni dokazovani. Poté soud
vynese rozhodnuti.

Proti rozhodnuti soudu odvolaciho je mozné podat
dovoldni. V fizeni o dovoldni musi byt ucastnik fizeni
zastoupen advokatem a probiha pred Nejvyssim sou-

dem CR.

1. Neprebirani soudnich obsilek neni prekazkou
pro rozhodnuti véci a vydani rozsudku. Pokud
si tedy nebudete postu radné vyzvedavat a o
fizeni se nedozvite, soud bude v fizeni pokraco-
vat i bez vasi pfitomnosti.

2. Soud ani Zalobce nejsou povinni patrat po
vasem aktualnim misté pobytu. Pokud mate
zfizenou datovou schranku, dorucuje se do ni,
pokud jste ozndmili soudu jinou dorucovaci ad-
resu, mél by dorucovat na ni, pokud jste zadné
kroky neucinili, dorucuje se na adresu trvalého
pobytu.

3. Pokud si soudni obsilku neprevezmete, nastu-
puje obvykle fikce doruceni, to znamen3, ze
se ma za to, jako by jste si obsilku prevzali a
seznamili se s jejim obsahem.

NA CO SI DAT POZOR:




Kapitola Il.

Rizeni u soudu prvniho stupné

JE MOZNE, ABY SOUD ROZHODL BEZ
TOHO, ANIZ BYCH SE O RiZENi DO-
ZVEDEL?

JAK MOHU ZJISTIT, ZDA JE PROTI MNE
VEDENO SOUDNI RiZENi?

V soucasné dobé rozmachu elektronické komunika-
ce Casto zapomindme na dutlezitost komunikace pro-
stfednictvim posty. Vzdyt se zndmymi a pribuznymi
jsme jiz v kontaktu elektronickou cestou.

Avsak pravé vefejné organy vcetné soudd s nami ko-
munikuji prevainé prostfednictvim ,klasické” pos-
ty, nebot fyzickych osob - nepodnikatelti, ktefi maji
ztizenou datovou schranku je pouze malé procento.
Dokonce ani véfitelé se zpravidla nespokoji vylu¢né
s elektronickou komunikaci a své vyzvy zasilaji také
postovni prepravou. Tento zptsob komunikace je
tedy i nadale velmi vyznamny a neni radno jej pod-
cenovat. Je pak na kazdém z nds abychom si zajistili
moznost fadného dorucovani a prebirani posty, a aby-
chom tedy byli pro vefejné organy kontaktni.

Pokud nékdo neni pro soudy kontaktni, muze se stat,
Ze se viibec nedozvi o soudnim fizeni, které je proti
nému vedeno, pfipadné se o ném dozvi az prili§ poz-
dé, kdy jsou jeho moznosti obrany velmi omezené
nebo zadné.

ZAPOMENUTA POSTA

Pani Véra Zila celé roky v Olomouci. Jeji dcera se viak
pred lety prestéhovala do Prahy. JelikoZ pani Véte pred
nékolika mésici zemrel manzel, rozhodla se prestého-
vat ke své dcefi a sviij byt v Olomouci pronajmout.
Pani Véra si vsak zapomnéla zajistit preposildani posty
ze svého bydlisté v Olomouci a protoZe je to z Pra-

hy do Olomouce daleko, postu si nevyzvedavala ani
osobné. Dokonce ani ndjemnici ji na doslou postu
neupozornili.

Uplynul rok od prestéhovini do Prahy a pani Vére
dorucen exekucni ptikaz k vykondni rozsudku Okres-
niho soudu v Olomouci. Rozsudek byl vyddn osm

mésicii po jejim stéhovdni a bylo jim pani Vére uloZe-

no, aby zaplatila telefonni spolecnosti dluh na poskyt-
nutych sluzbdach ve vysi 500,- K¢. Tato castka vsak
byla navysena o naklady fizeni a ndklady exekucniho
fizeni a jeji celkovd suma se tak vysplhala na nékolik
tisic korun.

JAK POSTUPOVAT?

Vzdy pravidelné kontrolujte postu v misté byd-
listé. Jestli je vam doruovana doporuéena za-
silka je potfeba tuto v ulozni [h(té vyzvednout.
V pripadé stéhovani si zajistéte preposilani
posty na aktualni adresu Vaseho pobytu.
Pokud bydlite jinde, nez kde mate uveden
trvaly pobyt, je nutné vyzvedavat si poStu i v
misté trvalého pobytu nebo si alespon na pos-
té zaridit jeji preposilani

Pokud mate uzaviené smlouvy, z nichz jste
zavazani k jakémukoliv pInéni, vzdy, nejlépe
pisemné, oznamte véfiteli zménu vasi doruco-
vaci adresy.

4. To, zda proti Vam neni zahajeno soudni fizeni,
si mlzete ovéfit u okresniho soudu, v jehoz
obvodu jste méli (nebo mate) fakticky &i trvaly
pobyt. Informace o probihajicich fizenich po-
dava informacni oddéleni pFisluS§ného soudu.




JE PROTI MNE PODANA ZALOBA. JAK
MAM SPRAVNE POSTUPOVAT?

Ne kazdy se za sviij Zivot stal pfimo tcastnikem soud-
niho fizeni. Mnoho lidi tak nevi jak fesit situaci, kdy
je jim dorucenad Zaloba, jaka jsou jejich prava v soud-
nim fizeni a jaké maji moznosti obrany. Pro mnohé je
navic situace natolik komplikovand, ptipadné natolik
emoc¢né vypjata, Ze nevi co si pocit a véc radsi nefesi.
Tim se oviem vystavuji riziku prohry ve sporu, i kdyz
by pfi aktivni obrané méli velkou Sanci vyhrat.

SPRAVEDLIVY HNEV

Pan Petr si nechal opravit u svého zndamého auto. Dle
dohody s opravdrem zaplatil pan Petr piilku penéz za
opravu pri vyzvednuti vozidla, a druhou pilku mél
doplatit do dvou meésicii od opravy.

Po prevzeti auta vsak pan Petr zjistil, Ze jeho vozi-
dlo bylo opraveno Spatné. ProtoZe jeho zndmy, ktery
opravu provedl, nechtél uznat, Ze opravu zkazil, pan
Petr se rozhodl zbylou Cdst ceny opravy jednoduse
nezaplatit.

Opravar, mu ndsledné poslal nékolik vyzev k tihradé,
které vsak pan Petr v rozcileni bez otevieni vyhodil.

Kdyz pak byla panu Petrovi dorucena zZaloba a pred-
volani k soudu a pan Petr Zjistil, Ze se jednd o spor o
cdstku za opravu, opét se rozcilil a rozhodl se, Ze se
véci zabyvat nebude.

Dle jeho ndzoru prece soud musi védeét, Ze Zalobce je
pouhy podvodnik a jisté rozhodne tak, Ze pan Petr mu
neni povinen nic platit.

O to vétsi bylo prekvapeni pana Petra, kdyz mu byl
dorucen rozsudek, ve kterém mu soud ulozil povin-
nost zaplatit opravdri nejen zbylou Cdst za opravu
vozidla, ale také iroky z prodleni a ndklady tizeni.

JAK POSTUPOVAT?

. Jestli Vam obsah zaslané pisemnosti neni

Pokud je doru¢ovana pisemnost ze soudu,
neodmitejte jeji pfijeti a fadné se obeznamte s
jejim obsahem.

dostate¢né jasny, vyhledejte pomoc pravnika.
Muzete vyuzit také pomoc bezplatnych prav-
nich poraden.

Obeznamte se s zalobou, s argumenty a
dukazy predkladanymi protistranou. Zaloba je
vétSinou ze strany soudu zalovanému zaslana.

| v takovém pfipadé je vSak vhodné pozadat o
umoznéni nahlédnout do soudniho spisu. Spis
totiz obsahuje nejen Zalobu, ale také listiny,
které jsou k ni jako dikaz pfikladané (napfiklad
smlouvy, vyzvy k zaplaceni, potvrzeni o doru-
¢eni pisemnosti apod.). Tyto listiny jizZ soudem
nejsou zasilané a obeznamit se s nimi mGzete
pouze u soudu. O nahlédnuti do spisu Ize
pozadat na informa&nim oddéleni pfisluSného
soudu, je pro Ucéastniky bezplatné a obvykle
soud pfipravi spis do druhého dne.

Aktivné se v soudnim fizeni brarte. Soud neni
vSevédouci, a proto mu musi byt z vasi strany
sdélena radné a srozumitelné vsechna fakta,
ktera svédci ve vas prospéch. Tato fakta pak
podlozte duikazy (listiny, dopisy, svédeckeé vypo-
védi, znalecké posudky apod.) Nepredpokladej-
te, Ze bez jakékoliv vasi aktivity bude automa-
ticky rozhodnuto ve vas prospéch. V souladu

s pravni zasadou bdélym naleZi pravo, si prava
musi hlidat a hajit kazdy sam. Branit se muizete,
jakmile se o zahajeni soudniho fizeni dozvite. K
Zalobé mUlzete podat pisemneé vyjadreni jesté
pred nafizenim prvniho jednani a jiz v teto fazi
muzete soudu predkladat a oznadovat diikazy.
Neni od véci, pokud si nejste jisti, jak se soud
k vasim dukazim stavi, pozadat ho o sdéleni
predbéZzného pravniho nazoru a oznadeni toho,
co jesté potiebuje prokazat.



SOUD MI SPOLU S ZALOBOU DORU-
CIL 1 PLATEBNi ROZKAZ.

CO JE TO PLATEBNI ROZKAZ A JAK
MAM NYNI V RiZENi POSTUPOVAT?

Soud mize i bez vyslovné zZadosti zalobce a bez slyse-
ni zalovaného vydat tzv. platebni rozkaz. Jde o radné
soudni rozhodnuti, které vSak ma sva specifika.
Platebni rozkaz muze soud vydat pouze v pripadé,
ze je zalobou uplatnéno pravo na zaplaceni penézité
¢astky a uplatnéné pravo vyplyva ze skutecnosti uve-
denych a doloZenych zalobcem.

Platebni rozkaz, na rozdil od ostatnich pisemnosti od
soudu, musi byt dorucen do vlastnich rukou a musite
podepsat dorucenku. Nelze zde tedy dorucovat fikei.
V platebnim rozkazu soud zalovanému ulozi, aby ve
lhité 15 dnt od doruceni platebniho rozkazu zaplatil
zalobci uplatnénou pohledavku, nebo aby v téze lhité
podal tzv. odpor.

Odpor je opravnym prostfedkem proti platebnimu
rozkazu. Odpor proti platebnimu rozkazu se podava
u soudu, ktery platebni rozkaz vydal.

V ptipadé, Ze neni proti fadné doruc¢enému platebni-
mu rozkazu podan ze strany zalovaného odpor, ma ta-
kovy platebni rozkaz Gc¢inky pravomocného rozsudku.

Pokud zalovany odpor véas poda, platebni rozkaz se
rusi v plném rozsahu a soud nafidi ve véci jedndni.
Stejné tak se platebni rozkaz rusi také v pripadé, ze
se jej nepodarilo Zalovanému dorucit do vlastnich ru-
kou. Po zruseni platebniho rozkazu se v dal$im fizeni
postupuje stejné jako v fizeni, ve kterém platebni roz-
kaz vydan nebyl.

NA CO SI DAT POZOR: “
S platebnim rozkazem je v drtivé vétsiné pripad(
dorucovdna také tzv. kvalifikovana vyzva dle ust. §
114b obcanského soudniho fadu. V tomto usne-
seni soud vyzyva Zalovaného, aby se ve Ihuté 30
dn( vyjadfril, zda ndrok uzndva ¢i nikoliv, a pokud
narok neuzndva, aby vylicil rozhodujici skutecnosti
a oznacil dlikazy, kterych se dovolava.

V pfipadé, Ze se Zalovany v této |h(té bez vazného
dlvodu nevyjadfi a ani ve stanovené |hité soudu
nesdéli, jaké vazné divody mu v tom brani, ma se
za to, Zze ndrok uplatnény Zalobou zcela uznava. Vv
takovém pfipadé muZe soud vydat rozsudek pro
uznani (viz nize).

Je tedy tfeba pamatovat, Ze v drtivé vétsiné pfipa-
dd nestaci jen podat odpor, ale nasledné je tfeba
se k véci i vyjadfrit a uvést dikazy na podprou svych
tvrzeni.

PRVNI JEDNANI VE VECI

Obcanské soudni fizeni je pomérné slozity proces,
ktery ma sva pravidla a jejich neznalost mtize vést k
prohte celého sporu. Velmi dilezitou ¢asti procesu je
pravé prvni jednani, které na ucastniky klade pomér-
né velké naroky. Nejcastéjsi chyby v postupu ucastni-
kd fizeni jsou tedy na zacatku soudniho fizeni.

K tspéchu v tizeni a k pochopeni toho, co soud po
ucastnicich vyzaduje, je zaroven klicové znat alespon
zakladni pojmy uzivané v ob¢anském soudnim fizeni
a osvétlit jejich vyznam. Jde o pojmy jako bfemeno
tvrzeni, diikazni bfemeno nebo koncentrace fizeni.




ZAKLADNI POJMY V OBCANSKEM SOUDNIM RIZENI

BREMENO TVRZENI je povinnost vyligit véechny podstatné skuteénosti dtlezité pro posouzeni
a rozhodnuti véci. Jinak fe€eno jde o povinnost vyli¢it soudu, co se konkrétné stalo, pro¢ mate za to, ze
pravda je na vasi strané, pfipadné, pokud se nachazite v pozici zalovaného, uvest pro¢ mate za to, ze
narok zalobce opravnény neni.

BREMENO DUKAZNI je povinnost v8echny vami uvedené skute¢nosti prokazat konkrétnimi di-
kazy. Jinak fe€eno je potfeba dokazat, Ze to co tvrdime, je skutecné tak, jak jsme to soudu wylicili. Jako
dikaz mohou slouzit vSechny prostfedky, kterymi Ize zjistit stav véci. Mohou to byt zejména vyslechy
svédku, znalecké posudky, zpravy a vyjadfeni organd, fyzickych a pravnickych osoby, notarské ¢&i exeku-
torské zapisy pripadné jiné listiny apod. Dokazovat se nemusi tzv. nesporné skute¢nosti. Jde o takove
skute€nosti, na kterych se obé strany shodnou. Nedokazuji se také obecné znamé skutecnosti a sku-
te€nosti znamé z ¢innosti soudu. V souladu se zasadou, Ze soud zna zakon, se také nedokazuji pravni
predpisy uvefejnéné a oznamené ve Sbirce zakonti Ceské republiky.

KONCENTRACE RIZENI je jednoduse fe¢eno okamzik, do kterého je potfeba vyligit véechny
podstatné skuteénosti dulezité pro posouzeni a rozhodnuti véci (bfemeno tvrzeni) a dolozit tato sva
tvrzeni dikazy (bfemeno dikazni). Po uplynuti této Ihity jiz nelze tvrzeni doplfiovat ani ménit a nelze
ani navrhovat dikazy k dolozeni svych tvrzeni (s vyjimkou nékterych zakonem stanovenych pfipadi).
Koncentrace fizeni nastava ze zakona ke konci prvniho jednani ve véci. Soud ov§em muze okamzik
koncentrace Fizeni ,oddalit" a stanovit IhGtu, do které je potfeba tvrzeni a diikazy doplnit (napfiklad do
10 dnu ode dne skonc&eni prvniho jednani ve véci). Zpravidla se tak stane na zadost nékterého z GCast-
nikd Fizeni. Koncentrace fizeni byla zavedena proto, aby nedochazelo k pratah(im v soudnim fizeni. Co
je predmétem Fizeni, a co ktera strana tvrdi a jak sva tvrzeni bude dokazovat tak musi byt objasnéno co
nejdfive, nejlépe jiz v ramci prvniho jednani ve véci. S ohledem na vySe uvedenou povinnost ukongit fi-
zeni v rozumné |h(té, proto nelze pfipustit, aby strany opakované& ménily v priibéhu fizeni sva stanoviska.
Stanoviska stran, tedy jejich tvrzeni, musi byt od pocatku jasna.

Trochu jinak je to se samotnymi dikazy. Ugastnici fizeni musi soudu pied koncentraci fizeni fadné ozna-
¢it ty ddkazy, kterymi budou sva tvrzeni dokazovat. Dikazy tedy nemusi byt pfed uplynutim koncentrace
fizeni také provedené. Napriklad, pokud by Slo o spor o zaplaceni pjcky, postaci kdyz t€astnik u soudu
uvede, Ze skutednost, ze pujcka byla vracena, by mohla byt potvrzena konkrétnim svédkem a soudu
zaroveni sdéli jeho celé jméno, datum narozeni a bydlisté. Tohoto svédka si pak soud predvola na dalSi
jednani. Soud tedy samotny dikaz, tj. vyslech svédka, provede aZ po koncentraci fizeni.

Po skonéeni koncentrace fizeni jsou dikazni navrhy jiz velmi omezené. V zasadé nelze navrhovat tako-
vé dlikazy, které mohly byt navrzené jiz pred koncentraci fizeni. Napfiklad ve sporu o zaplaceni ptjcky
budete od pocatku tvrdit, Ze jste pljcku jiz zaplatili. K dokazani tohoto svého tvrzeni mizete dikaz na-
vrhnout ihned, nic vam v tom nebrani. Pokud takovy diikaz do okamziku kdy nastane koncentrace fizeni,
nenavrhnete, nemuzete jej jiz navrhovat pozdéji. Po koncentraci fizeni naopak muzete navrhovat takové
dikazy, kterymi ma byt zpochybnén, pfipadné vyvracen dikaz navrzeny v ramci koncentrace Fizeni.
Napftiklad miZzete po vyslechu svédka, kterého navrhla protistrana dokazovat, Ze tento svédek nemluvi
pravdu.




OBDRZEL JSEM PREDVOLANI K SOU-
DU, ALE NEMOHU SE K JEDNANI DO-
STAVIT. JAK MAM POSTUPOVAT?

ZALUDNE PRVNI JEDNANI

Pani Jana si pred casem od tivérové spolecnosti piijcila
10.000,- K¢ na nakup nové podlahy do bytu. Piijcku
pani Jana tadné splatila. Za pdr mésicii ji byla do-
rucena Zaloba a predvolani k soudu, ze kterych bylo
zrejmé, Ze uivérovd spolecnost tvrdi, Ze uvér nezapla-
tila a Zdda po pani Jané zaplaceni cdstky 10.000,- K¢.
Pani Jana se k Zalobé nevyjadrila a rozhodla se, ze vse
objasni pti natrizeném jedndni.

V den jedndni ji vSak volal syn, Ze by potieboval
pohlidat dceru. Pani Jana si tekla, Ze synovi pomiize,
vzdyt kdyz se nedostavi k jedndni, soud stejné naridi
jedndni na jiny termin. Za nékolik tydnii pani Jana
skutecné obdrzela dalsi dopis od soudu, ktery vsak ob-
sahoval uz rozsudek, kterym ji byla ulozena povinnost
¢dstku 10.000,- K¢ uhradit.

sNedostaveni se

k soudnimu jednani bez
radné omluvy, mize mit
vazneé nasledky...“

NA CO SI DAT POZOR: l.
Nedostaveni se k soudnimu jednani bez fadné a
v€asné omluvy muze mit mnoho nasledkd. Nej-
zavainéjsi je prohra ve sporu. Zakon totiz znd
moznost vydani tzv. rozsudku pro zmeskdani. Tento
rozsudek muizZe soud vydat v pfipadé, Ze se Zalova-
ny k prvnimu jedndni u soudu nedostavi bez radné
omluvy a Zalobce navrhne vydani rozsudku pro
zmeskani. V takovém pfipadé soud dale véc ne-
zkouma a rozhodne v souladu s Zalobou.

Obrana proti rozsudku pro zmeskani je velmi ome-
zend, nebot dlvody, pro které Ize odvolani podat
jsou ryze procesniho charakteru (napfiklad nespl-
néni podminek pro vydani rozsudku pro zmeskani,
nespravné obsazeni soudu prvniho stupné apod.).
Vétsina duvodu, pro které Ize odvolani podat, tak
neni pro rozsudek pro zmeskani vibec pfipustna.

JAK POSTUPOVAT?

Pokud Vas soud predvola k jednani, je potfeba
se k nému dostavit.

2. V pripadé, Ze se k jednani z jakéhokoliv diivodu
nem(Zete dostavit, je potfeba se v€as z jednani
omluvit a uvést a dolozit divod, pro ktery nejste
schopni se jednani Uu¢astnit. Napfiklad, kdyz
se nemuUzete dostavit ze zdravotnich dlvodd,
je vhodné tyto zdravotni potize fadné oznacit a
dolozit Iékafskou zpravu




CO MUZU OCEKAVAT OD PRVNIHO
JEDNANI?

TAK BLIZKO USPECHU...

Pani Irena bydli v malém byté, ktery md v osobnim
viastnictvi. Soused pani Ireny provdidél neddvno
rekonstrukci svého bytu a protoze to byl vseumél a
Settilek, nenajal si na rekonstrukci firmu, ale proved]
ji celou sam.

Pti neodborné providéné rekonstrukci viak popras-
kaly zdi bytu pani Ireny. Pani Irena na skodu souseda
upozornila, ale ten ji odbyl s tvrzenim, Ze s tim nemd
nic spolecného a zdi méla jisté poskozené uz pred
rekonstrukct.

Jelikoz oprava skod byla velmi néikladnd, rozhodla

se pani Irena obrdtit se svym ndrokem na odstranéni
skod na soud.

Soud na zdkladé Zaloby pani Ireny natidil ve véci
jedndni. Pani Irena se na jedndni fadné dostavila a u
soudu zopakovala, Ze ji v diisledku rekonstrukce sou-
sedniho bytu byly poskozené zdi v jejim byté. Uvedla
také, ze md za to, Ze jeji soused jako vlastnik rekon-
struovaného bytu a osoba, kterd rekonstrukci osobné
provadéla, odpovida za tuto skodu. To viak soudci
nestacilo a vyzval pani Irenu k tomu, aby prokdzala,
Ze k poskozeni zdi doslo pravé v diisledku neodborné
provedené rekonstrukce vedlejsiho bytu.

Dale soudce pani Irenu poucil, Ze pokud tuto povin-
nost nesplni, neunese bremeno diitkazni a se svoji
Zalobou neuspéje.

Soudce se také zmirioval o koncentraci fizeni, coz
vSak pani Irené nic nefikalo. A uz viibec nevédéla,
jak ma prokazovat, Ze k poskozeni zdi doslo prave v
diisledku rekonstrukce. Prece zdi byly do rekonstrukce
v poradku. Z pohledu pani Ireny bylo tedy jasné, Ze k
poskozeni doslo pravé v diisledku neodborného postu-
pu souseda.

Protoze pani Irena neméla zkusenosti se soudnim
fizenim, informaci na ni bylo mnoho a nevédéla si s
véci rady, nedokdzala reagovat na Zadost soudu. Soud
na konci jedndni vyhlasil rozsudek a Zalobu pani
Ireny zamitl.

JAK MELA PANi IRENA POSTUPOVAT?

Pani Irena unesla bremeno tvrzeni, protoze radné
vyli¢ila vSechny pro véc podstatné skutecnosti.
Zapomnéla ovSsem tyto skute¢nosti dolozit dlikazy.
Kdyz soud pani Irenu poucil, Ze svoje tvrzeni o tom,
Ze jeji byt byl poskozen pravé neodborné provede-
nou rekonstrukci nijak nedolozila, méla pani Irena
k prokazani svého tvrzeni navrhnout vypracovani
znaleckého posudku, a to nejlépe znalcem z oboru
stavebnictvi. Takovy posudek by nepochybné jeji
tvrzeni byl schopen potvrdit a pani Irena mohla byt
v fizeni Uspésna.

Pokud si pani Irena nebyla jista co konkrétné od ni
soud pozaduje, mohla také soud pozadat o poskyt-
nuti Ihdty k tomu, aby mohla dolozit sva tvrzeni
prisluSnymi ddkazy. V této Ihité pak mohla vyhle-
dat prdvni pomoc a poradit se o dalSim postupu ve
véci schopni se jedndni Ucastnit. Napriklad, kdyz se
nemuzete dostavit ze zdravotnich d(ivodu, je vhod-
né tyto zdravotni potiZze radné oznacit a dolozit
Iékarskou zpravu




JAK POSTUPOVAT?

Vzdy se velmi peclivé pripravte na jednani. Méjte na paméti, ze veskera tvrzeni a diikazy byste méli
predlozit soudu nejpozdéji do konce prvniho jednani u soudu.
Promyslete jaké argumenty u soudu uvést a jaké okolnosti jsou pro véc podstatné. Vyhnéte se vécem
nepodstatnym a nesouvisejicim, zbyteéné tim pozornost soudu odvadite od toho dllezitého. Zaroven
promyslete, jak byste tato sva tvrzeni mohli dolozit.
Pripravte si seznam diikaz( a u kazdého uvedte co konkrétné ma ten ktery dikaz prokazat.
Veskereé listinné diikazy, které mate k dispozici, vezméte sebou k jednani. Soudu zpravidla postadi
predlozit kopie listin.
Pokud budete navrhovat vyslech svédkd, pripravte si jejich Udaje, abyste je mohli soudu sdélit. Tyto
Udaje musi soud znat, aby mohl Vami navrzené svédky predvolat. Zaroven si ujasnéte, k jakym konkrét-
nim skute¢nostem by se méli svédci vyjadfit. Uvedeni toho, k €¢emu se svédci mohou vyjadfit je klicove
pro to, aby soud mohl zvazit, zda je vypovéd navrzenych svédkill pfinosna pro posouzeni véci &i nikoliv.
V pfipadé, Ze nebudete schopni uvést, z jakého dlvodu Zadate vyslech svédka, miize se stat, Ze soud
vas navrh na vyslech svédka zamitne.
Pokud nejste schopni sefadit si argumenty a nevite, jaké dikazy mizete pro jejich prokazani predlozit,
poradte se s pravnikem. Opét muiZzete vyuzit pomoci bezplatnych pravnich poraden.
Kdybyste se i presto dostali do situace, kdy by soud vyZzadoval doloZeni dalSich dikazl ptipadné dopl-
néni tvrzeni, a nebyli byste schopni na misté reagovat, vyzadejte si lhiitu pro doplnéni tvrzeni a diikazu
a vyhledejte pravni pomoc.

. Vénujte pozornost vSem poucenim soudu.

»,Vzdy se velmi peclive
pripravte na jednani...“




Kapitola lll.

Rizeni u soudu odvolaciho

Proti rozhodnuti soudu Ize podat opravné prostredky.
Tyto opravné prostredky délime na tzv. fadné opravné
prostredky a tzv. mimotradné opravné prostiedky.
R4dné opravné prostredky jsou takové, které lze po-
dat proti jesté nepravomocnym rozhodnutim soudu.
Mezi né fadime odvolani.

Mimotadné opravné prostiedky lze podat pouze proti
pravomocnym rozhodnutim soudu. Mezi né fadime
zalobu na obnovu fizeni, zalobu pro zmatec¢nost a do-
volani.

Jelikoz v dovolacim fizeni musi byt dovolatel, tedy ten
co dovolani podava, zastoupen advokatem nebo no-
tarem a zaloba na obnovu fizeni i zaloba pro zmatec-
nost jsou okrajové vyuzivanymi opravnymi prostfed-
ky, pojednava tato kapitola pouze o odvolani.

NECEKANA NEMOC

Pan Ondrej se soudil se svym sousedem o zaplaceni
castky 50.000,- K¢. Dne 1. 10. 2019 mu bylo doruceno
rozhodnuti soudu, ve kterém mu byla uloZzena povin-
nost tuto ¢dstku uhradit. Zdroven soud poucil pana On-
dreje o moznosti podat v zakonem stanovené lhiité 15
dnii ode dne dorucent rozsudku, odvoldni.

Pana Ondreje vsak rozsudek natolik rozrusil, Ze jesté
tentyz vecer musel byt hospitalizovany pro infarkt. Z
nemocnice ho pustili teprve po dvou mésicich. Kdyz si
pan Ondrej uvédomil, ze lhiita pro podani odvoldni
uplynula a rozsudek se stal pravomocnym, dostal strach,
Ze proti nému bude zahdjena exekuce a radéji dluznou
Cdstku uhradil.

JAK MEL PAN ONDREJ POSTUPOVAT?

Vazna nemoc je nepochybné takovou okolnosti,
ktera objektivné brani aktivni ucasti v obcansko-
pravnim fizeni.

Jedna se tedy o dtivod, pro ktery muze soud
prominout zmeskani lhaty pro podani odvolani.
Pan Ondrej tedy mél po propusténi z nemocnice
podat soudu navrh na prominuti zmeskani lhaty k
podani odvolani a tuto svoji Zadost dolozit Iékaf-
skymi zpravami a potvrzenim o délce hospitaliza-
ce. K této své zadosti mél pan Ondfej pripojit také
své odvolani.

Pokud by soud vyhovél jeho Zadosti, mélo by
odvolani pana Ondfreje ucinky jako vcas a Fadné
podané odvolani.




NA CO SI DAT POZOR:

Odvolani Ize podat ve lh(té do 15 dnU ode dne do-
ruc¢eni pisemného vyhotoveni rozsudku. Tato lh(ita
se pocita ode dne nasledujiciho po dni doruceni roz-
sudku. Ve vySe popsaném pripadé pana Ondreje byl
rozsudek dorucen dne 1. 10. 2019. Lhita pro podani
odvolani zadala bézet dne 2. 10. 2019 a poslednim
dnem lh{ty pro podani odvolani byl tedy den 16. 10.
2019.

Odvolani je podano vcas, pokud je posledni den Ihi-
ty poddano k postovni prepravé. Pokud je odvolani
podavano prostfednictvim posty je vidy vhodné vy-
plnit podaci listek, pfipadné i dodejku a tyto doku-
menty si uchovat.

V zavéru kazdého rozsudku, pod textem odlvodné-
ni rozsudku, je uvedeno poucéeni o moznosti podat
proti rozsudku odvoldni. Pouceni musi obsahovat
IhGtu, do které je mozné odvolani podat a informaci
o tom, kterému soudu se odvoldni poddava. Pouce
ni byva vyznacéeno také jinym typem pisma. Pokud
rozsudek neobsahuje pouceni o odvolani, pfipadné
toto pouceni neni spravné nebo Uplné, prodluzuje
se |lhata pro poddani odvolani na 3 mésice ode dne
doruceni rozsudku.

Odvolani se podava u soudu, proti jehoz rozhodnu-
ti odvolani sméruje. Napfiklad, pokud rozhodnuti,
proti kterému chcete podat odvolani, vydal Okresni
soud v Berouné, budete odvolani podavat k tomuto
soudu. O odvolani vsak bude rozhodovat soud nadfri-
zeny. Ve zminéném pripadé odvolani podaného pro-
ti rozsudku vydaného Okresnim soudem v Berouné
bude o odvolani rozhodovat Krajsky soud v Praze.

Pokud z vaznych dlivod(i nestihnete podat odvolani
v zakonem stanovené |h(té, lze po odpadnuti pre-
kazky, ktera vam v tom branila, podat Zadost o pro-
minuti zmeskani IhGty k odvolani. Zadost je potfeba
podat bez zbyte¢ného odkladu, tedy co nejdfive. S
touto Zadosti pak musite na soud dodat také samot-
né odvolani. V Zadosti je potfeba vylicit skute¢nosti,
pro které jste nemohli odvolani podat a tyto skutec-
nosti doloZit. Pokud soud Zadosti vyhovi, bude se na
takto podané odvolani pohliZet jako na v¢asné a na-
stanou ucinky spojené s odvolanim.

Ucinkem véas podaného odvoldni je to, Ze se rozsu-
dek, proti kterému odvolani sméfuje nestane pravo-
mocnym. To znamen3, Ze se strany prozatim nemusi
takovym rozhodnutim fidit a chovat se podle ného.
V pripadé pana Ondfeje by to znamenalo, Ze by pan
Ondrej nemusel platit ¢astku 50.000,- K¢. Tato po-
vinnost by mu vznikla pouze poté, co rozsudek na-
bude pravni moci.

Dalsim ucinkem odvolani je to, Ze se rozsudek, proti
kterému odvolani sméfuje, nestane vykonatelnym.
To znamena, Ze by na jeho zakladé nebylo moz-
né vést exekucni fizeni. Vykonatelnym se rozsudek
muZe stat nejdfive pravni moci rozsudku. Pokud je v
rozsudku stanovena Ihita k pInéni, stava se rozsudek
vykonatelnym teprve uplynutim této Ihdty. Neni-li v
rozsudku stanovend lhlta k plnéni, stdva se rozsu-
dek vykonatelnym zdroven s nabytim pravni moci.
(z uvedeného pravidla existuji vyjimky: predbézné
vykonatelné jsou rozsudky ukladajici povinnost pl-
néni vyzivného, povinnost plnéni pracovni odmény
za posledni 3 mésice pred vyhlasenim rozhodnuti,
predbéind opatreni, a rozsudky, u nichz to soud ve
vyroku rozhodnuti vyslovi).

sOdvolani je podano vcas, pokud
je k poslednimu dni lhuty podano
k postovni preprave....“




KDO MUZE ODVOLANI PODAT?

MILUJICi DCERA

Pani Evé byla rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu
4 ulozena povinnost zaplatit 20.000,- K¢. Krdtce po do-
ruceni rozhodnuti byla u ni na navstévé dcera, kterd pri
uiklidu rozsudek objevila.

Rozhodnuti se dcefi nelibilo, a tak proti nému podala
bez védomi pani Evy odvoldni. Za nékolik tydnii bylo
dceti pani Evy doruceno rozhodnuti, kterym se odvo-

lani odmitd.

Odvolani mize podat pouze ucastnik fizeni, tedy
Zalobce nebo Zalovany. Muze tak ucinit i prostred-
nictvim svych zastupcl. Nikdo jiny vSéak nema moz-
nost odvolani podat. Pokud podd odvoldni ten, kdo
k tomu neni oprdvnény, soud se takovym odvolani
nebude zabyvat a rozhodne o jeho odmitnuti.

NA CO SI DAT POZOR:

JAK MELA DCERA PANi EVY POSTUPOVAT?

Dcera si méla opatfit od pani Evy plnou moc k za-
stupovani. V takovém pripadé by byla jako zplno-
mocnény zastupce opravnéna podat jménem své
matky odvolani.

,sObcanskeé soudni Fi-
zeni vyzaduje pro po-
dani urcitou formu“

NALEZITOSTI ODVOLANI

Obcanské soudni fizeni vyzaduje pro podani ucastni-
kit urc¢itou formu a jsou stanovend pravidla, co ve ta-
kové podani musi obsahovat. Nize jsou tedy uvedeny
nalezitosti, které musi odvolani obsahovat, aby bylo
fadné podané a soud se s nim zabyval.

1. Oznaceni stran sporu

Odvolani musi obsahovat oznaceni stran sporu, tedy
zalobce a zalovaného. Tyto osoby budou oznacené
jménem, pfijmenim, bydli$tém, datem narozeni nebo
rodnym ¢islem. U pravnickych osob nazvem firmy,
sidlem a IC.

2. Kdo odvolani podava

Z odvolani musi byt zfejmé, kdo jej podava. Je tedy
vhodné v uvodu odvolani uvést zda se jedna o odvo-
lani zalobce nebo zalovaného. Na konec se pak pripoji
podpis.

3. Proti jakému rozhodnuti je odvolani
podano

Z odvolani musi byt patrno, proti jakému rozhodnuti
sméfuje. Je tedy potfeba presné oznacit rozhodnuti
soudu, proti kterému odvolani podavate. Rozhodnuti
se oznacuje tak, ze se uvede ktery soud jej vydal, kte-
ry den bylo rozhodnuti vydano a jaka je jeho spisova
znacka.

Spisovou znacku rozhodnuti naleznete v pravém hor-
nim rohu rozhodnuti.

Datum vydani rozhodnuti je uveden v zavéru rozhod-
nuti pod textem, pfipadné byva také uveden v uvodni
vété rozhodnuti.

Priklad:

Odvolani bude smérovat proti rozhodnuti Okresniho
soudu v Berouné, vydaného dne 1.10.2019 pod sp. zn.
1 C 234/2019.




Rozsah napadeni rozhodnuti

V odvolani je potfeba uvést, v jakém rozsahu je roz-
hodnuti napadano. Rozhodnuti obsahuje tzv. vyro-
kovou cast, ktera se nachazi v tvodni ¢asti rozsudku,
obvykle je vyznacena tu¢né a obsahuje popis toho, jak
soud rozhodl. Tato ¢ast miize obsahovat jeden, ale i
nékolik vyrokii. Pokud je vyroki vice, jsou oznaceny
fimskymi ¢islicemi. Pokud je vyrok pouze jeden, je
ztejmé, ze odvolani bude sméfovat proti celé vyroko-
vé ¢asti rozsudku. Pokud je vSak vyrokd vice, je presné
treba oznacit, se kterym vyrokem nesouhlasite. Od-
volani totiz mize sméfovat jak proti vSéem vyrokim
rozhodnuti, pfipadné jen vici nékterému z nich.

Priklad:

Rozhodnuti Okresniho soudu v Beroune ze dne
1.10.2019, sp. zn. 1 C 234/2019, obsahuje ve vyroku I.
samotné ulozeni povinnosti a ve vyroku II. obsahuje
rozhodnuti o nakladech fizeni. Vyrokova ¢ast rozsud-
ku tedy zni nasledovné:

1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci édstku 15.000,-
K¢, a to do t¥i dnii od prdvni moci rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndhradu ndkla-
dii tizeni ve vysi 5000,- K¢, a to do tfi dnil od pravni
moci tohoto rozsudku.“

Pokud se chcete branit pouze proti vyroku o nakla-
dech fizeni (I.), je potieba tuto skute¢nost v odvola-
ni uvést. Podate tedy odvolani pouze co do vyroku II.
rozsudku Okresniho soudu v Berouné vydaného dne
1. 10. 2019 pod sp. zn. 1 C 234/2019.

Odvolani musi vzdy sméfovat proti nékterému z vy-
rokd rozhodnuti. Odvolani podané pouze proti odi-
vodnéni rozhodnuti, pokud nebudete zpochybnovat
zadny z vyrokd, je nepfipustné a soud se jim zabyvat
nebude.

Odvolaci duvod

V odvolani je potreba uvést tzv. odvolaci diivod, tedy
to, v ¢em je spatfovana nespravnost rozhodnuti nebo
postupu soudu. Odvolani nelze totiz podat bez udani
davodu. To, z jakého divodu lze odvolani podat pak
presné vymezuje obcansky soudni fad. Divody pro
podani odvolani jsou uvedené nize.

Tabulka I. - Odvolaci diivody

Ustanoveni Odvolaci davod

§ 205 odst. 2 pism. a)

nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné nepfislusny
soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal vy-
louc¢eny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné
obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senit,

§ 205 odst. 2 pism. b)

soud prvniho stupné neprihlédl k odvolatelem tvrzenym skutec-
nostem nebo k jim oznacenym dikaztim, ackoliv k tomu nebyly
splnény zakonné predpoklady. Jedna se zejména o diikazy navrzené
v souladu se zasadou koncentrace fizeni (viz kapitola II.)

§ 205 odst. 2 pism. ¢)

fizeni je postizeno jinou vadou, ktera mohla mit za nasledek ne-
spravné rozhodnuti ve véci,

§ 205 odst. 2 pism. d)

soud prvniho stupné netplné zjistil skutkovy stav véci, nebot nepro-
vedl navrzené ditkazy potfebné k prokazani rozhodnych skutecnosti,

§ 205 odst. 2 pism. e)

soud prvniho stupné dospél na zakladé provedenych dtikazii k ne-
spravnym skutkovym zjisténim,

§ 205 odst. 2 pism. f)

dosud zjistény skutkovy stav neobstoji, nebot tu jsou dalsi skutec-
nosti nebo jiné dukazy, které nebyly dosud uplatnény a které mohou
byt dle ust. § 205a obc¢anského soudniho radu odvolacim divodem.
Tyto dikazy jsou vyjmenované v tabulce II.

§ 205 odst. 2 pism. g)

posouzeni véci.

rozhodnuti soudu prvniho stupné spociva na nespravném pravnim
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V odvolacim fizeni rovnéz plati, Ze je omezeny okruh novych dikazt nebo tvrzeni, ktera miizete v odvolani
nebo u odvolaciho soudu uplatnovat

Tabulka I1. - Skutecnosti nebo diitkazy, které mohou byt uplatnény u odvolaciho soudu:

Ustanoveni

§ 205a pism. a) Diukazy tykajici se podminek fizeni, vécné prislusnosti soudu, vy-
louceni soudce (prisediciho) nebo obsazeni soudu

§ 205 2 pism. b) Dtikazy, kterymi ma byt prokazano, ze v fizeni doslo k vadam, které
mohly mit za ndsledek nespravné rozhodnuti ve véci.

§ 205 2 pism. ¢) Dtukazy, kterymi ma byt zpochybnéna vérohodnost diikaznich pro-
stredkd, na nichz spociva rozhodnuti soudu prvniho stupné.

§ 205 2 pism. d) Dikazy, kterymi ma byt splnéna povinnost tvrdit vSechny pro

rozhodnuti véci vyznamné skutecnosti nebo diikazni povinnost, a
to za predpokladu, Ze pro nesplnéni nékteré z uvedenych povinnosti
nemél odvolatel ve véci tspéch a Ze odvolatel nebyl fadné poucen
podle § 118a odst. 1 az 3 ob¢anského soudniho fadu. Jedna se o po-
uceni, Ze je Ucastnik fizeni povinen dostat povinnosti tvrzeni a po-
vinnosti diikazni, a pouceni v jakém sméru mad sva tvrzeni a diikazy
doplnit. Soud tedy upozornuje v tomto pouceni na existenci bfeme-
na tvrzeni a bfemena ditkazniho. Dale soud upozornuje tcastniky
na to, v jakém sméru tato tvrzeni a diikazy maji doplnovat.

§ 205 2 pism. e) Odbvolatel nebyl fadné poucen podle § 119a odst. 1. Obsahem
pouceni je upozornéni, Ze veskera tvrzeni a veskeré ditkazy musi
byt uvedeny nejpozdéji do vyhlaseni rozhodnuti. Jedna se o tvrzeni
a dikazy, které je mozné navrhovat i po koncentraci fizeni (viz
kapitola ...)

§ 205 2 pism. f) Dikazy a skutecnosti, které nastaly (vznikly) po vyhlaseni (vydani)
rozhodnuti soudu prvniho stupné. Tyto diikazy a skute¢nosti logic-
ky strany nemohly navrhovat dfive, nez nastaly (vznikly). Pokud
jsou tedy tyto nové nastalé skute¢nosti a diikazy schopné zménit
rozhodnuti soudu, bylo by nespravedlivé jejich provedeni neptipus-
tit.

Odvolaci navrh Ptiklad ngvrhu na zménu rozsudku:
Navrhuji, aby Krajsky soud v Praze jako soud odvolaci

Z odvolani musi byt ziejmé, &eho se odvolatel doma- zménil rozsudek Okresniho soudu v Berouné sp. zn. 1

by mél o odvolani rozhodnout.
b) Zruseni rozsudku

V ramci odvolani mtzete zadat: V tomto pripadé budete muset, dle divodu podani
odvolani, také urcit co ma odvolaci soud dale udélat.

a) Zménu rozhodnuti V tvahu prichazi:

Pokud z4date zménu rozhodnuti, musite také uvést v *  vraceni véci soudu prvniho stupné k dal$imu i-

jakém sméru ma byt rozhodnuti zménéno. Napriklad, zeni,

aby byla ulozena povinnost zménéna (sniZeni ¢astky * postoupeni véci vécné ptislusnému okresnimu

k zaplaceni), nebo aby byla Zaloba zcela zamitnuta. nebo krajskému soudu, pfipadné soudu urcené-

mu k projednavani a rozhodovani véci urcitého
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druhu, nebo
o rozhodnuti o zastaveni fizeni, pokud jsou k tomu
splnéné zakonné podminky.

V praxi jsou nejc¢astéjsi davody pro odvolani takové, v
dasledku kterych pripada v uvahu po zruseni rozhod-
nuti a vraceni véci k dal$imu fizeni.

Priklad navrhu na zruseni rozsudku: ”V Odvo I a Cim ‘fize n i

Navrhuji, aby Krajsky soud v Praze jako soud odvolaci

zrusil rozsudek Okresniho soudu v Berouné sp. zn. 1 C plati, ie je omeze nv

234/2019 ze dne 1.10.2019 a véc vrdtil soudu I. stupné

k novému projedndni a rozhodnuti. Okru h nOVVCh d ﬁ ka-

I v ptipadé, Ze budete v odvoladni navrhovat zménu Zﬁ nebo tvrzeni, kte-

rozhodnuti, mize odvolaci soud rozhodnout o jeho . o - .

zru$eni a naopak. Je ovSem vidy potieba, abyste ram uzete \Y) OdVOIanl

uvedli, ¢eho se odvolanim domahite. .
nebo u odvolaciho

Soudni poplatek soudu uplatnovat*

V pripadé, ze podate véasné odvolani, které bude ob-
sahovat vSechny nélezitosti, budete soudem vyzvani
k zaplaceni soudniho poplatku za odvolani. Vyse to-
hoto poplatku bude stanovena dle druhu fizeni. I zde
lze pozadat soud o osvobozeni od soudniho poplatku,

pokud na jeho zaplaceni nemate prostredky.




VZOR ODVOLANI S ZADOSTi O PROMINUTI LHUTY

Ondrej Vesely
Kvétinova 1
140 00 Praha 4

Obvodni soud pro Prahu 4
Justi¢ni areal Na Mic¢ankach
28. pluku 1533/29b
Praha 10 - Vr$ovice
100 83
ke sp. zn. 1 C 23/2018
V Praze dne 28.12.2018

Zalobce: CHYTRE UVERY, a.s., ICO: 123 45 678,
se sidlem Slepd 21, 123 00 Olomouc

Zalovany:  Ondiej Vesely, nar. 24.5.1989,
bytem Kvétinova 1, Praha 4

O zaplaceni 170.000, -K¢ s prislusenstvim
Odvolani
Zadost o prominuti lhiity

A Zadost o prominuti zmeskani lhiity

Dne 5.12.2018 mi byl dorucen rozsudek nadepsaného soudu ze dne 20.11.2018, vydany pod ¢.j. 1 C 23/2018-
50. Patnactidenni lhtta pro podani odvolani tak zacala bézet dne 6. 12. 2018 a uplynula ve ¢tvrtek dne
20.12.2018.

Dne 6. 12. 2018 jsem byl hospitalizovan z divodu zanétu slepého stfeva. Pro komplikace v 1éceni jsem byl
propustén domi teprve dne 27. 12. 2018. V mezidobi tedy uplynula lhiita pro podani odvolani.

Dikaz: Lékarska zprava ze dne 6.12. 2018
Propoustéci zprava ze dne 27. 12. 2018

Dle ust. § 58 ob¢anského soudniho fadu soud promine zmeskani lhity, jestlize ji ic¢astnik zmeskal z omlu-
vitelného diivodu, a byl proto vyloucen z ukonu, ktery mu prislusi. Navrh je tfeba podat do patnacti dnii po
odpadnuti prekazky a je s nim tfeba spojit i zmeskany tukon.

M4m za to, ze muj piipad spliiuje zikonné podminky pro prominuti zmeskani lhity. Zaddm proto nadepsany
soud, aby vyhovél mé zZadosti a prominul mi zmeskani lhiity pro podani odvolani proti rozsudku Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 20.11.2018, vydanym pod ¢.j. 1 C 23/2018-50. Zaroven touto cestou pripojuji od-
volani proti citovanému rozsudku.
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B Odvolani

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 20.11.2018 mi byla uloZena povinnost zaplatit zalobci
¢astku ve vysi 170.000,- K¢ spolu urokem z prodleni z ¢astky 170.000,- K¢ ve vysi 8,5% p. a., a to ode dne
15.3..2018, az do zaplaceni. Dédle mi byla uloZena povinnost zaplatit Zalobci nahradu nakladi fizeni.

Proti vySe uvedenému rozhodnuti timto podavam odvolani, z divodu dle ust. § 205 odst. 2 pism. d)
obcanského soudniho fadu, tedy z divodu Ze soud I. stupné neuplné zjistil skutkovy stav véci, nebot
neprovedl navrzené ditkazy k prokazani rozhodnych skutecnosti.

Odvolani odivodnuji nasledovne:

L

Zalobce se svoji zalobou ze dne 20. 6. 2018 doméhal zaplaceni ¢astky ve vysi 170.000,- K& véetné piislusen-
stvi. Zalobce sviij narok opiel o Uvérovou smlouvy Gdajné uzavienou mezi zalobcem jako véfitelem a moji
osobou jako dluznikem dne 5. 9. 2017.

Soud I. stupné dne 29. 7. 2018 vydal ve véci platebni rozkaz, ktery mi byl dorucen dne 1. 8. 2018. Proti tomu-
to platebnimu rozkazu jsem podal v¢as a fadné odpor, v némz jsem vylicil veskeré rozhodné skute¢nosti. V
odporu jsem uved], Ze se Zalovanou ¢astkou nesouhlasim, nebot jsem tvérovou smlouvu neuzavrel. Zaroven
jsem jiz v pfedmétném odporu kromé jinych dikaza navrhl také provedeni znaleckého posudku z oboru
pismoznalectvi k prokazani, ze podpis na smlouvé neni mym podpisem.

Dne 20. 11. 2018 se ve véci konalo jednani. Soud I. stupné provedl k dtikazu veskeré listiny, které jsem mu
predlozil, ovSem zcela opomnél muj navrh na vypracovani znaleckého posudku z oboru pismoznalectvi. S
mym navrhem na doplnéni dokazovani se nijak nevyporadal a znalce ve véci neustanovil. Nasledné soud I.
stupné vynesl vy$e zminény rozsudek.

Mam za to, Ze soud I. stupné pochybil, kdyz se viibec nevyporddal s mym navrhem na ustanoveni znalce z
oboru pismoznalectvi. Uvedené pochybeni je dle mého nazoru o to zdvaznéjsi, Ze se jedna o klicovy dtikaz,
ktery by byl schopen prokazat mé tvrzeni o tom, Ze jsem uvérovou smlouvu neuzavrel. Soud I. stupné tedy
neprovedl veskeré relevantni ditkazy a neuplné tak zjistil skutkovy stav véci.

II.

Napadené rozhodnuti z tohoto dtéivodu povazuji za nespravné a navrhuji, aby Méstsky soud v Praze jako
soud odvolaci rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 20.11.2018, vydany pod ¢.j. 1 C 23/2018-50
zru$il a véc vratil soudu I. stupné k novému projednani a rozhodnuti.

Ondrej Vesely




Kapitola IV.
Exekucni fizeni

V JAKE LHUTE MUZE BYT PROTI MNE -

- - - - NA CO S| DAT POZOR:
PODAN NAVRH NA ZAHAJENI EXE- “
KUCNIHO RlZE"!I? . _ | Exekucni fizeni je Fizenim vykonavacim. Cilem
JAK DLOUHO MUZE EXEKUCNI RIZENI | exekué¢niho Fizeni je dosahnout splnéni povinnos-
PROBIHAT? ti. Rizeni se zahajuje na navrh, a to na zakladé tzv.

exekucniho titulu.

TRAPENI PANA EDUARDA Exekuénim titulem je zpravidla pravomocné a

vykonatelné rozhodnuti soudu nebo jiného organu
verejné moci. MUZe jim vSak byt ale i pravomocny
a vykonatelny rozhoddi ndlez, ptripadné exekutor-
sky nebo notarsky zapis s dolozkou vykonatelnosti.
Exekuéni fizeni Ize zahdjit ve Ih(té 10 let ode dne,
kdy mélo byt podle rozhodnuti orgdnu verejné
moci plnéno. V ptipadé rozsudku ukladajiciho po-
vinnost k penézitému plnéni to bude tedy do 10 let
ode dne vykonatelnosti rozsudku.

Pan Eduard chtél pomoci svému synovi, ktery po dovr-
Seni dvaceti let odesel z domova a zaloZil rodinu. Pro-
toZe jeho syn nemeél fadnou prdci ale déti mél uz dve,
nechtéli synovi nikde poskytnout 1ivér na auto.

Syn se tedy domluvil s panem Eduardem, Ze si tivér
vezme on, a syn bude uvér splicet. Pan Eduard svému
synovi véril a tvérovou smlouvu uzavtel. Syn vsak uvér
po nékolika mésicich prestal splicet. Pan Eduard tedy
uver spldacel sam, a to az do dne svého virazu. Poté jiZ
pan Eduard nebyl schopen vedle diichodu i pracovat
a na splatky tivéru mu nezbyvalo dost financnich pro-
stredkii.

Priklad:

Rozhodnutim soudu bylo uloZeno Zalovanému za-
platit Zalobci ¢astku 20.000,- K¢ do 3 dni od pravni
moci rozsudku. Pradvni moci nabylo rozhodnuti dne
1. 10. 2019. PInéno tedy mélo byt nejpozdéji dne
4. 10. 2019. Névrh na vykon rozhodnuti mGze byt
podan nejpozdéji dne 4. 10. 2029.

Uvérovd spolecnost zazalovala pana Eduarda o zapla-
ceni zbytku uvéru a byla vuspésnd. Rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 1. 2. 2001 a vykonatelnosti nabylo dne
10. 2. 2001. Dne 20. 2. 2011 podala tivérova spolecnost
ndvrh na zahdjeni exekucniho tizeni. Tomuto navrhu
bylo vyhovéno a proti panu Eduardovi bylo zahdjeno
exekucni fizeni.

Pan Eduard dne 1. 10. 2019 podal navrh na zastave-
ni exekucniho fizent, ktery odivodnil tim, Ze exekucni
fizeni probihd jiz vice nez 8 let a md za to, Ze je z toho
diivodu promlcené. Navrh pana Eduarda byl soudem
zamitnut.

Zatimco lh{ta pro zahdjeni exekuéniho fizeni je
pevné dang, Ihtta pro délku samotného exekuc-
niho fizeni neni stanovena. Exekucni fizeni tedy
mUze probihat az do Uplného splnéni povinnosti
(napfiklad do zaplaceni celého dluhu véetné nakla-
di nalézaciho fizeni a naklada fizeni exeku¢niho).
Muze tedy teoreticky probihat i nékolik desitek
let, klidné az do umrti dluznika. Pokud se jednd o
dluh, ktery je predmétem dédictvi, mGze probihat
exekucni fizeni po smrti povinného i vlci jeho dé-
dicdm pokud dédictvi neodmitnou.

wEXxekucni Fizeni je

Fizeni ryze formaini.“




JAK MEL PAN EDUARD POSTUPOVAT?

Pan Eduard spravné podal navrh na zastaveni exekucniho fizeni, oviem dlivody svého navrhu nevymedzil
tak, aby mohl byt navrh Gspésny.

V jeho pripadé nabylo rozhodnuti soudu pravni moci dne 1. 2. 2001 a vykonatelnosti dne 10. 2. 2001.
Exekucni rizeni bylo tedy mozné zahajit pouze do 10. 2. 2011. To vSak bylo zahajeno az dne 20. 2. 2011,
tedy po uplynuti promliceci doby 10 let pro zahajeni exekucniho fizeni. Takové rozhodnuti, u kterého jiz

uplynula promlceci doba pro podani exekucniho navrhu pak jiz nelze vykonat.

Pan Eduard tedy mél navrhnout zastaveni exekucniho fizeni z divodu dle ust. § 268 odst. 1 pism. h) ob-
c¢anského soudniho radu. Tento navrh pan Eduard mohl podat ihned po zahajeni exekucniho rizeni, tedy
jiz v roce 2011.

Pan Eduard svtij navrh nemél odtivodriovat délkou exekucniho fizeni (ktera zakonem neni nijak omeze-
na), ale mél argumentovat tim, Ze jiz samotny navrh na zahajeni exekucniho fizeni byl podan po uplynu-

ti promliceci lhity.

OBDRZEL JSEM VYROZUMENI O n
ZAHAJENiI EXEKUCNIHO RIZENI. S
POHLEDAVKOU NESOUHLASIM. JAK Exekuéni Fizeni je Fizeni ryze formdlni. Pi nafizeni

NA CO S| DAT POZOR:

MAM DAL POSTUPOVAT? exekuce zkouma exekuéni soud toliko to, zda:
BOJOVNA PANi ELENA 1. je mu predkladan radny exekuéni titul (tj. na-
pfiklad pravomocné a vykonatelné rozhodnuti

soudu),

2. navrh na exekuci podava ten, kdo je podle to-
hoto exekucniho titulu k tomu opravnén, tedy
ten, komu bylo exeku¢nim titulem pfizndno
pravo (véfitel, opravnény),

3. je exeku¢ni navrh poddan proti tomu, komu je z
exekucniho titulu povinen plnit (dluznik, povin-

Pani Elené bylo doruceno vyrozuméni o zahdjeni exe-
kuce a zdroven ji byl dorucen exekucni prikaz na pri-
kazani pohledavky z uctu u banky (tzv. blokace tictu)
a exekucni prikaz na srazky ze mzdy a jinych ptijmii.
Pani Elena si byla védoma toho, Ze byla ve sporu se svo-
ji sousedkou, kterd po ni poZadovala u soudu zaplaceni
150.000,- K¢. Sousedka tvrdila, Ze tuto cdastku pani Ele- ,
né piijcila. Sousedka byla se svoji Zalobou uspésnd, ale .ny)r o . 5

, ‘ : , . 4. je exekuce zahajovana pro povinnost v exekuc-
pani Elena s touto cdstkou ani naddle nesouhlasila a T

.. . nim titulu uvedenou.

proto ji sousedce nezaplatila.

Exekucni soud tedy nezkouma oprdavnénost ¢i ne-
opravnénost naroku opravnéného. To zkouma tzv.
soud nalézaci, tedy ten, ktery exekucni titul vydal.
Z tohoto dlvodu, jak jiz bylo uvedeno v kapitole
II., je dUleZité branit se pravé v nalézacim fizeni.
V exekuénim fizeni jiz totiZz neni dan prostor pro
pfezkoumavani pravomocného a vykonatelného
rozhodnuti.

Pani Elena podala ndavrh na zastaveni exekuce, ve kte-
rém uvedla, ze s vymdhanou cdstkou nesouhlast, proto-
Ze ona sousedce pred lety financné vypomohla s rekon-
strukci domu, pricemz cdastka, kterou ji na rekonstrukci
poskytla, byla nepochybné vyssi nez sousedkou poskyt-
nutd ,,piijcka“. Cdstka 150.000,- K& méla byt dle tvrzent
pani Eleny vrdcenim Cdsti financnich prostiedkii, které
pani Elena do domu sousedky investovala.

Soud navrh pani Eleny na zastaveni exekuce zamitl.




JAK POSTUPOVAT?

Ovétte si, na zakladé jakého exekuéniho titulu
bylo proti vam zahajeno exekuéni fizeni. Zkon-
trolujte, zda navrh podala skute¢né osoba k
tomu opravnéna, a zda byl navrh podan pro
povinnost, ktera je v exeku¢nim titulu uvedena.
Pokud nemate v ruce exekuéni titul a jiz z ja-
kéhokoliv ddvodu pochybujete o jeho obsahu
(napfiklad jste se o fizeni u nalézaciho soudu
vibec nedozvédéli a nejste si ani védomi
toho, Ze byste s osobou véfitele vstoupili do
jakéhokoliv smluvniho vztahu), je potfeba tento
exekuéni titul ziskat.

Vyrozuméni o zahajeni exekuce obsahuje za-
kladni informace k exekuci. Zejména obsahuje
jméno exekutora, spisovou znacku, pod kterou
je véc u néj vedena, dale obsahuje oznaéeni
exekuéniho soudu, ktery exekutora jmenoval
vCetné spisové znacky véci u tohoto soudu. V
neposledni fadé obsahuje vyrozuméni o zaha-
jeni exekuce také oznacéeni nalézaciho soudu
a spisovou znacku, pod kterou bylo fizeni u
tohoto nalézaciho soudu vedeno. U tohoto na-
lézaciho soudu si miZete objednat nahlédnuti
do spisu. Nahlizeni je zdarma a jako ucastnik
na néj mate pravo, véetné moznosti pofrizovat
si kopie ze spisu, at uz tfeba ofocenim pfislus-
nych listin (coz je u soudl zpoplatnéno), tak
naptiklad vyfocenim listin vlastnim fotoapara-
tem ¢&i mobilnim telefonem. V soudnim spisu je
uloZeno jak samotné rozhodnuti, tak i veSkeré
listiny a dGkazy, na zakladé kterych bylo ve
véci rozhodnuto. V pfipadé zjisténi pochybeni
v ramci fizeni u soudu nalézaciho, mlzete zva-
Zit vyuziti nékterého z tzv. mimoradnych oprav-
nych prostfedki. O tom je ale vzdy dobré se
poradit s pravnikem.
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V CEM UDELALA PANI ELENA CHYBU?

Pani Elena méla svoje stanovisko, které predlozila
soudu exekucnimu predlozit soudu nalézacimu a
sva tvrzeni radné dolozit. Pokud nebyla spokoje-
na s rozhodnutim soudu nalézaciho, méla vyuzit
néktery z opravnych prostredkd, které lze proti
rozhodnuti soudu podat. Pani Elena se tedy méla
branit rozhodnuti dfive, nez doslo k nafrizeni exe-
kucniho fizeni.

MOHU PO ZAHAJENI EXEKUCNIHO
RiZENIi NAKLADAT SE SVYM MAIJET-
KEM?

SVUJ MAJETEK NEDAM!

Pan Jaromir se po tficeti letech manZelstvi zamiloval
do své sousedky. Opustil manzelku, rozvedl se a presté-
hoval k nové partnerce. Ta méla ovsem velmi ndkladné
pozadavky. Pan Jaromir se snaZil své partnerce vyhovét
a platil vsechny ndaklady na spolecnou domdcnost, hra-
dil ji dovolené a potizoval darky. To viechno i za cenu
uveéri. Az prilis pozdé si pan Jaromir uvédomil, Ze véc
jiz zasla prilis daleko a své dluhy neni schopen spldcet.

Kdyz bylo panu Jaromirovi doruceno vyrozumeéni o za-
hajent exekuce, ekl si, Ze by takto mohl prijit i o maje-
tek, ktery mu jesté zbyva. Zejména mu slo o zachovani
chaticky, kterou zdédil jesté po svych rodicich. Proto se
pan Jaromir rozhodl, Ze pozemek i s chatou prevede na
svoji dceru. Vse probéhlo v potddku a chata byla pte-
psdna na dceru. Po nékolika dnech po prepsani chaty
na dceru v katastru nemovitosti vsak pan Jaromir ob-
drzel od opravnéného i od exekutora dopis, ve kterém
namitli neplatnost darovaci smlouvy na chatu.

»= povinny po do-
ruc¢eni vyrozumeni
nesmi nakladat se
svym majetkem *




NA CO SI DAT POZOR:

Ve smyslu ust. § 44a zakona ¢. 120/2001 Sb.,
exekucni rad, nerozhodl-li exekutor jinak, nesmi
povinny po doruceni vyrozuméni nakladat se svym
majetkem véetné nemovitosti. Dluznik tedy po
doruceni vyrozuméni o zahdjeni exekuce nesmi
napfiklad svoji nemovitost prodat ani darovat. Ta-
kové pravni jednani je neplatné, pokud proti nému
vznese namitku neplatnosti exekutor, opravnény
nebo prihlaseny véfitel.

Pokud dluZnik zakaz nakladani s majetkem porusi,
muze mit jeho jednani, dle konkrétnich okolnosti
pripadu i trestnépravni nasledky, nebot takové
nedovolené naklddani s majetkem by za jistych
okolnosti mohlo byt povaZovano za trestny ¢in po-
Skozeni véfitele dle ust. § 222 trestniho zakoniku.

JAK POSTUPOVAT?

Pokud je vam doru€eno vyrozumeéni o zahajeni
exekuce, nenakladejte se svym majetkem nad

ramec uspokojovani béznych Zivotnich potreb.
P¥i poruseni zakazu se mlzete vystavit i nebez-

peci trestniho stihani.

2. V pripadé, Zze byste chtéli dluh uhradit z vytéZzku
prodeje vasi nemovitosti, je potfeba se na tom-
to postupu domluvit s exekutorem. Konkrétni
podminky, za kterych by se prodej mohl realizo-
vat, uréuje exekutor, ktery exekuci vede.

JAKYM ZPUSOBEM MUZE EXEKUTOR
VYMAHAT POHLEDAVKU?

KOLIK ZPUSOBU EXEKUCE MUZE
EXEKUTOR VYUZIT K VYMOZENI TE
SAME POHLEDAVKY?

ZAKERNY EXEKUTOR?

Proti panu Markovi byla zahdjena exekuce. Cely rok

exekuce probihala srazkami z diichodu pana Marka.

Po roce se exekutor rozhodl vymdahat dluh pana Marka
prodejem movitych véci.

Exekutor se dostavil do bytu pana Marka a pojal do
soupisu vSechny movité véci, které v byté nalezl. Panu
Markovi se postup exekutora nelibil, a proto proti nému
podal stiznost. Stiznost vsak byla posouzena jako nedii-

vodnd.

Exekutor muze provést exekuci pouze zdkonem
stanovenymi zplsoby. Témito zakonnymi zpUlsoby
jsou podle exekucniho radu:

NA CO SI DAT POZOR:

1. v pripadé exekuce ukladajici zaplaceni penézité

Castky:
a) srazky ze mzdy a jinych ptijm,
b) prikdzani pohledavky (zejména prostredky
na bankovnich uctech),
c) prodej movitych véci a nemovitych véci,
d) postizeni zavodu,
e) sprava nemovité véci,
f) pozastaveni fidi¢ského opravnéni (pouze pfi

vymahani vyzivného na nezletilé dité).

2. Zplsob exekuce ukladajici jinou povinnost nez
zaplaceni penézité ¢astky se fidi povahou uloZené
povinnosti. Takovou exekuci lze provést

a) vyklizenim,

b) odebranim véci,

c) rozdélenim spolecné véci,
d) provedenim praci a vykon(.

3. Exekuci prodejem zéastavy lze pro zajisténou po-
hledavku provést prodejem zastavenych movitych
véci a nemovitych véci.

V ptipadé, Ze k uspokojeni pohledavky nepostacuje
vyuziti pouze jednoho ze zplsobu vykonu rozhod-
nuti, mGzZe exekutor k vymozeni pohledavky vyuzit

i vice zplUsobU provedeni exekuce. Exekutorovi
tedy nic nebrani v tom, aby vymahal penéZitou po-
hledavku jak prikdzanim pohledavky z actu u banky,
tak zaroven i postizenim mzdy ¢i jinych pfijmu a
zdroven zabavenim a prodejem movitych véci.




PLATIi PRO EXEKUTORA PRI VYMAHA-
Ni POHLEDAVKY NEJAKA ZAKONNA
OMEZENI?

NA CO SI DAT POZOR: “

Exekutor je pfi provadéni exekuce limitovan tim, Ze nesmi zajistit majetek k provedeni exekuce nad ramec
rozsahu bezpecné postacujicim k uhrazeni vymahané pohledavky, jejiho pfislusenstvi véetné pfislusenstvi,
které se pravdépodobné stane splatnym po dobu trvani exekuce, pravdépodobnych ndkladi opravnéného
a pravdépodobnych naklad( exekuce. Jinak fe¢eno, pokud je vedena exekuce pro celkovou ¢astku napfi-
klad 50.000,- K&, nesmi exekutor zabavovat majetek, jehoz hodnota presahuje tuto ¢astku.

Z tohoto pravidla viak existuje vyjimka a to v pripadé, pokud povinny skute¢né nema zadny jiny majetek,
kterym by bylo mozné pohledavku opravnéného uspokojit. Napfiklad, pokud by byl pfijem dluznika natolik
nizky, Ze by z néj nebylo mozné Cinit Zddné srazky a nemél by ani Zadné jiné postiZitelné penézni prostred-
ky, pfichdzelo by v Uvahu napfiklad zabaveni vozidla patficiho dluznikovi. Ndsledny prodej vozidla by mohl
byt realizovan i v ptipadé, Ze by hodnota tohoto vozidla nékolikandasobné prevysila vymahanou ¢astku.

Dale je exekutor pfi volbé zplisobu provedeni exekuce vazan ust. § 58 odst. 2 exeku¢niho fadu, které sta-
novi, v jakém poradi by mél exekutor pfistupovat k jednotlivym zplsobdm vykonu rozhodnuti. Dle cito-
vaného ustanoveni plati, Ze nebrani-li to Ucelu exekuce, provede se exekuce ukladajici zaplaceni penézité
Castky postupné

a) pfikdzanim pohledavky z Uc¢tu u penéiniho Ustavu, a nepostacuje-li to, pak prikazanim pohleddvky
z U€tu manzela povinného u penézniho Ustavu,
b) pfikdzanim jiné penézité pohledavky s vyjimkou pohledavky z penzijniho pfipojisténi nebo doplni-

kového penzijniho spofeni, postizenim jinych majetkovych prav, srdzkami ze mzdy a jinych pfijmu, spravou
nemovité véci nebo pozastavenim fidi¢ského opravnéni, nepostacuje-li zpisob provedeni exekuce podle
pismena a),

c) prodejem movitych véci, prodejem nemovitych véci, které povinny nepouziva k bydleni sebe a své
rodiny, postizenim zavodu nebo pfikdzanim pohledavky z penzijniho pfipojisténi nebo dopliikového penzij-
niho spofeni, nepostacuje-li zplsob provedeni exekuce podle pismen a) a b), a

d) prodejem nemovitych véci, které povinny pouZiva k bydleni sebe a své rodiny, nepostacuje-li zpG-
sob provedeni exekuce podle pismen a) az c).

Z uvedeného vyctu je ziejmé, Ze prodej nemovité véci, kterou povinny pouziva ke svému bydleni, je az na
poslednim misté. K tomuto kroku tedy muZe exekutor pfistoupit teprve poté, co ani jeden z pfedchozich
zpUsobU exekuce nepostacuje k uspokojeni pohledavky.

Jinak feceno, nemovitost, ve které dluznik bydli, mGze byt proddna i pro dluh mnohonasobné nizsi, tedy i
napfiklad pro dluh ve vysi 50.000,- K¢. Avsak mizZe se tak stat pouze v pfipadé, Ze dluznik nema jiny maje-
tek Ci prijem, ktery by bylo mozné exekuci postihnout a uhradit cely dluh v relativné kratkém case.




NEPRIMERENA EXEKUCE

Pan Kamil je diichodce a vlastni rodinny domek, ve kte-
rém bydli. Proti panu Kamilovi byla zahdjena exekuce
pro vymozenti celkové Cdstky ve vysi 50.000,- K¢, kterd
probihd srazkami z jeho diichodu. Na dluh je mésicné
placena castka zhruba ve vysi 2.700,- K.

Nyni vsak byl panu Kamilovi dorucen exekucni prikaz,
kterym exekutor rozhodl, Ze bude exekuce provedena
také prodejem nemovitosti — rodinného domku ve kte-
rém pan Kamil bydli.

Pan Kamil se tedy ocitl v situaci, kdy by pro dluh ve vysi
50.000,- K¢ mohl pfijit o rodinny diim, ve kterém prozil

vétsinu svého Zivota.

DUVODY PRO ZASTAVENiI EXEKUCE

Dulvody pro které Ize exekuci zastavit jsou uvedeny v ust.
§ 268 obcanského soudniho radu:

§268

(1) Vlykon rozhodnuti bude zastaven, jestlize:

a) byl nafizen, ackoli se rozhodnuti dosud nestalo
vykonatelnym;

b) rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo po
nafizeni vykonu zruseno nebo se stalo neudcinnym;

c) zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo na-
vrhl jeho naftizeni;

d) vykon rozhodnuti postihuje véci, které jsou z

ného podle § 321 a 322 vylouceny nebo majetek, ze kte-
rého nelze vymahanou pohledavku uspokojit;

e) prabéh vykonu rozhodnuti ukazuje, ze vytézek,
kterého jim bude dosazeno, nepostaci ani ke kryti jeho
nakladd;

f) bylo pravomocné rozhodnuto, Ze vykon rozhod-
nuti postihuje majetek, k némuz ma nékdo pravo nepfi-
poustéjici vykon rozhodnuti (§ 267);

g) po vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim pfiznané,
ledaze byl tento vykon rozhodnuti jiz proveden; bylo-li
pravo pfiznano rozsudkem pro zmeskani, bude vykon
rozhodnuti zastaven i tehdy, jestlize pravo zaniklo pred
vydanim tohoto rozsudku;

h) vykon rozhodnuti je nepfipustny, protozZe je tu
jiny dlivod, pro ktery rozhodnuti nelze vykonat.

(2) Vlykon rozhodnuti bude zastaven téz tehdy, jest-
lize povinny provedl z vymahané penézité pohledavky
opravnéného srazku stanovenou zvlastnimi predpisy a

JAK MA TEDY PAN KAMIL POSTUPOVAT?

Pan Kamil ma dtichod, ze kterého jsou mu pro-
vadéné srazky. Vzhledem k vysi celkové dluzné
Castky a k vysi mésicnich srazek je ziejmé, Zze dluh
bude moiné uspokojit za rok a ptil, tedy za rela-
tivné kratkou dobu. V takové situaci lze exekuci
provadénou prodejem nemovitosti, navic ne-
movitosti ve které pan Kamil bydli, povaZovat za
nepfimérenou.

Pan Kamil by tedy mél podat ndvrh na ¢astecné
zastaveni exekuce, a to podle ust. § 268 odst. 4
obcanského soudniho fadu, tedy z divodu, Ze
vykon rozhodnuti (exekuce) byl nafizen v rozsahu
SirSim, nez jaky staci k uspokojeni opravnéného.
Timto svym navrhem se bude pan Kamil domahat
zruseni exekucniho ptikazu, kterym bylo rozhod-
nuto o provedeni exekuce prodejem nemovitosti.

odvedI tuto srazku prisluSnému organu, a to v rozsahu, v
jakém byl povinen tuto srazku provést.

(3) Vykon rozhodnuti prodejem zastavy bude zastaven
také tehdy, jestlize zaniklo zastavni pravo.

(4) Tyka-li se nafizeného vykonu rozhodnuti néktery z
dlvodu zastaveni jen zCasti nebo byl-li vykon rozhodnu-
ti nafizen v rozsahu SirSim, nez jaky staci k uspokojeni
opravnéného, bude vykon rozhodnuti zastaven ¢astecné.

Navrh na zastaveni exekuce je potfeba podat u exeku-
tora, ktery exekuci vede, a to ve |hité do 15 dni ode
dne, kdy se povinny dozvédél o dlvodu zastaveni exe-
kuce. Existuje nicméné pomérné bohata judikatura, kte-
ra tento casovy limit prolamuje, takZe Ize jen doporucit,
podat navrh i pozdéji, pokud jste uz patnactidenni Ihdtu
nestihli.

Exekutor do 15 dnll od doruéeni navrhu vyzve dalsi cast-
niky exekuce, aby se vyjadfili, zda s navrhem souhlasi, a
aby se v pfipadé, kdy nesouhlasi s tvrzenimi obsazenymi
v navrhu na zastaveni, vyjadfili k ndvrhu a predlozili listi-
ny k prokazani svych tvrzeni. JestliZze vSichni Ucastnici se
zastavenim exekuce souhlasi, exekutor vyhovi ndvrhu na
zastaveni exekuce do 30 dnl od marného uplynuti Ih{-
ty k vyjadreni nebo od doruceni souhlasného vyjadrent,
nastalo-li diive. Nevyhovi-li exekutor ndvrhu na zastave-
ni exekuce, postoupi jej spolec¢né s exekucnim spisem v
uvedené |hGté k rozhodnuti exekuénimu soudu. Exekuc-
ni soud pak o ndvrhu na zastaveni exekuce rozhodne.
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JEDNOTLIVE ZPUSOBY PROVEDENI
EXEKUCE

Tato ¢ast priru¢ky upozorinuje na nejcastéjsi problémy v
exeku¢nim fizeni a poukazuje na spravny postup v téch-
to situacich. Neni zde vénovan prostor vSem zptisobim
vykonu rozhodnuti, nebot tyto by vydali na samostatnou
publikaci. Jsou zde popsany pouze ty zptisoby vykonu roz-
hodnuti, se kterymi se dluznici nejcastéji setkavaji.

Exekuce srazkami ze mzdy a jinych pri-
jmui a exekuce postizenim pohledavky

NEOPRAVNENA BLOKACE UCTU

Pani Lucii bylo doruceno vyrozuméni o zahdjeni exekuce a
exekucni prikaz k postizeni mzdy a jinych prijmil, v jejim
pripadé starobniho diichodu.

Po dalsim mésici byl pani Lucii dorucen v té samé exekuci
dalsi exekucni ptikaz, a to prikdazdnim pohledavky z tictu u
banky (tzv. blokace uctu).

Pani Lucie se tak dostala do situace, kdy ji byl exekucné po-
stizen diichod ale zdroven ji byl zablokovdn ticet, na ktery ji
prichdzela zbyld, nezabavend ¢dstka diichodu. Pani Lucii
tak byl zabaven cely jeji prijem.

Pani Lucie se proti uvedenému postupu exekutora nebrdnila.
Jeji dluh nebyl pfilis vysoky a exekuce byla ukoncena v prii-
béhu nékolika mésicii. Po tuto dobu ji financné vypomdhala
dcera.

JAK MELA PANI LUCIE POSTUPOVAT?

Pani Lucie méla podat navrh na ¢astecné zasta-
veni exekuce dle ust. § 268 odst. 4 ob¢anského
soudniho fadu, a to proti exekucnimu prikazu,
kterym bylo rozhodnuto o pfikazani pohledavky z
uctu u banky.

Jako preventivni opatfeni Ize rovnéz doporucit
provést zménu vyplaty dlichodu a nechat si dui-
chod vyplacet v hotovosti na posté.

NA CO SI DAT POZOR: “
V souvislosti s exekuci postizenim mzdy a jinych
prijm0 vyvstavaji problémy zejména pfi soubéhu
tohoto zpusobu exekuce s exekuci provadénou
prikazanim pohleddvky z Gctu u banky (tzv. bloka-
ce Uctu), tak jak se to stalo i ve vySe popisovaném
pfipadé. Soubéh téchto dvou zplsobl vymozZeni
pohledavky totiZ neni vidy mozny. Dle judikatury
Ustavniho soudu Ceské republiky (viz nap¥iklad
nalez sp. zn. IV. US 121/16), nelze exekuci postih-
nout jak ptijem dluznika, tak i pohleddvku z uctu
u banky, pokud na tento Ucet pfichazi pouze zbyld
Cast prijmu, ktery jiz byl v ramci exekuce ponizen
o zabavitelné ¢astky. V takovém pfipadé by totiz
dluznikovi byl zabaven cely pfijem.

Pokud tedy exekutor postihne jak ptijem, tak i
bankovni Ucet povinného na ktery pfichazi vyluc-
né zbyla ¢ast pfijmu povinného, je to ddvod pro
Castecné zastaveni exekuce.

NA CO SI DAT POZOR V PRIPADE EXEKU-
CE PRIKAZANIM POHLEDAVKY Z UCTU U
BANKY?

V pfipadé, Ze je povinnému postizen exekuci ban-
kovni ucet, je jakékoliv nakladani s timto uctem,
resp. s prostfedky na tomto uctu, povinnému
znemoznéno. Lze vSak pozadat o vyplaceni penéz-
nich prostredk(l do vyse dvojnasobku Zivotniho
minima (pro rok 2019 ¢ini Zivotni minimum jednot-
livce ¢astku ve vysi 3.410,- K¢). Tyto prostredky lze
vybrat pouze jednou. Pokud ma povinny vice uct(,
mUze byt tento postup uplatnén pouze u jednoho
Z nich.

Mnoho dluznik( se snaZi ochrdnit své penézni
prostiedky pred exekuci tim, Ze si tyto nechavaji
prevést na ucet jiné osoby, zpravidla pfibuzného
nebo kamarddu ¢i zndmych. V takovém pripadé
exekutor skute¢né nem(iZe postihnout primo ucet
takové osoby, nicméné muze exekuéné postihnout
pohledavku, kterou ma povinny v(i¢i osobé, na jejiz
ucet jsou jeho penéini prostifedky prevedené. Tedy
tato osoba bude povinna penézni prostfedky dluz-
nika exekutorovi vyplatit. Tento postup exekutora
nicméné v praxi neni pfilis Casty.




EXEKUCE PRODEJEM MOVITYCH A
NEMOVITYCH VECI

ZADLUZENY SYN

Pani Zuzana vlastni v Praze byt, ve kterém bydli se
svym tricetiletym synem. Oba maji v tomto byté na-
hldseny trvaly pobyt.

Bohuzel syn pani Zuzany podlehl alkoholu a hrani
automatii, a misto toho, aby si vydélaval na Zivobyti
praci, piijcuje si penize u riiznych uivérovych spolec-
nosti. Tyto tivéry ale neni schopen spldcet a jsou proti
nému vedené exekuce.

Pani Zuzana se boji, Ze kvili dluhiim svého syna pti-
jde o sviij byt a také, Ze ji exekutor zabavi celé vyba-
veni bytu. Proto se pani Zuzana rozhodla, Ze svému
synovi zrusi trvaly pobyt.

JAK POSTUPOVAT V SITUACI, KDY EXEKU-
TOR POJME DO SOUPISU | VECI, KTERE
NEPATRI POVINNEMU?

Vlastnik véci, ktera byla vzata do soupisu, mize
do 30 dnti ode dne, kdy se dozvédél o soupisu
véci, pozadat o vyskrtnuti této véci ze soupisu.
Navrh je potreba predlozZit exekutorovi. O navrhu
je exekutor povinen rozhodnout do 15 dn(i ode
dne doruceni tohoto navrhu.

V pfipadé, Ze exekutor navrhu nevyhovi, mlize

vlastnik véci podat do 30 dnd ode dne doruceni
rozhodnuti exekutora, kterym navrhu byt jen z
casti nevyhovél, zalobu na vylouceni véci podle
ust. § 267 obcanského soudniho fadu. Od podani
navrhu na vyskrtnuti véci pojaté do soupisu do
pravni moci rozhodnuti soudu, nelze sepsané
movité véci prodat.

Oba navrhy, tedy jak navrh podany exekutorovi,
tak i Zaloba na vylouceni véci musi byt dolozené
listinami nebo jinymi dikazy, které prokazuji, Ze
vlastnikem véci je navrhovatel a nikoliv dluznik.

NA CO SI DAT POZOR: “
Exekutor muZe exekuci postihnout pouze ty véci,
které patfi dluznikovi. Zddné jiné véci zabavit
nemuze, byt ¢asto byva problém s prokazovanim,
komu jaka véc patfi (viz niZe)

V ptipadé nemovitosti tedy rozhoduje kdo je vlast-
nikem nemovitosti. Nemovitosti jsou evidované

v katastru nemovitosti, tedy pro exekutora neni
problém zjistit, zda dluznik vlastni néjakou nemovi-
tost Ci nikoliv. Pokud ma dluznik ve svém vlastnictvi
néjakou nemovitost, mliZze exekutor tuto nemovi-
tost v ramci exekuce postihnout a prodat. Jestlize
je dluznik spoluvlastnikem nemovitosti, mize
exekutor postihnout pouze spoluvlastnicky podil
dluznika na nemovitosti. Na tom pak nic neméni
skute€nost, zda ma dluznik v nemovitosti trvaly
pobyt i nikoliv. Trvaly pobyt je pouze evidencniho
charakteru a nezakladd Zadny pravni vztah dluzni-
ka k nemovitosti. Trvaly pobyt tedy nezaklada ani
vlastnické pravo dluznika k nemovitosti.

V pfipadé movitych véci je situace sloZitéjsi, nebot
movité véci zpravidla nejsou evidované v Zadném
rejstiiku (kromé napfiklad vozidel). V pfipadé exe-
kuce na movité véci tedy exekutor vychdzi z toho,
Ze véci uloZené ve faktickém bydlisti dluznika patfi
dluznikovi. Exekutor se tedy ani v tomto pripadé
nefidi idajem o trvalém pobytu dluznika, ale tim,
kde dluznik skute¢né bydli a kde ma ulozené svoje
véci.

Vzhledem k tomu, Ze je tézké odlisit, které véci na-
chazejici se v bydlisti dluznika skute¢né dluznikovi
patfi a které nikoliv, mlZe se stat, Ze exekutor po-
jme do soupisu véci, které Ize exekuci postihnout

i véci ve vlastnictvi tietich osob, tedy véci, které
dluznikovi nepatfi.

Zruseni Udaje o trvalém pobytu je obecné kro-
kem, ktery muZze snizit pravdépodobnost navstévy
exekutora uz proto, Ze tato adresa zmizi z rGznych
evidenci, k nimZ ma exekutor pfistup. Rozhodné to
ale neznamens, Ze by exekutor nemohl navstivit
realné bydlisté dluznika a v ném jeho véci zabavo-
vat.




KTERE VECI NELZE V EXEKUCNIM RIZENi POSTIHNOUT?

Vykonem rozhodnuti nemohou byt postizeny véci, jejichz prodej je podle zvlastnich pred-
pist zakazan, nebo které podle zvlastnich predpisi vykonu rozhodnuti nepodl|éhayji.

Z véci, ktere jsou ve vlastnictvi povinného nebo ve spole¢ném jméni povinného a jeho
manzela, se nemuze tykat vykon rozhodnuti téch, které povinny nezbytné potrebuje k
uspokojovani hmotnych potieb svych a své rodiny nebo k pInéni svych pracovnich ukold,
jakoz i jinych véci, jejichz prodej by byl v rozporu s dobrymi mravy a jejichZ pocet a hod-
nota odpovida obvyklym majetkovym pomérdm.

Z vykonu rozhodnuti jsou vylou¢eny zejména tyto véci ve vlastnictvi povinného nebo ve
spole€ném jméni povinného a jeho manzela:

1. bézné odévni soudasti, véetné pradla a obuvi,

2. obvyklé vybaveni domacnosti, zejmena lizko, stil, Zidle, kuchyriska linka, kuchyriské

naradi a nadobi, ledni¢ka, sporak, vafic, pracka, vytapéci téleso, palivo, pfikryvka a

loZni pradlo, pokud hodnota takové véci zjevné nepresahuje cenu obvyklého vybaveni

domacnosti,

studijni a nabozenska literatura, skolni potreby a détské hracky,

snubni prsten, pisemnosti osobni povahy, obrazove snimky a obrazové a zvukove za-

znamy tykajici se povinného nebo ¢€lent jeho rodiny a nosi¢e dat téchto zaznamu, po-

kud nelze takové zaznamy prenést na jiny nosi¢ dat, a jiné predméty podobné povahy,

5. zdravotnicke potreby a jiné véci, které povinny nebo ¢len jeho domacnosti potrebuje
vzhledem ke své nemoci nebo télesné vade,

6. hotové penize do ¢astky odpovidajici dvojnasobku Zivotniho minima jednotlivce,

7. zvitata, u nichz hospodarsky efekt neni hlavnim ucelem chovu a ktera slouzi ¢lovéku
Jako jeho spolec¢nik.

il

Vzhledem k tomu, ze exekutor mize zabavovat pouze véci povinneho, tak se samozirejmé
toto vztahuje i na vySe uvedené véci, pokud jsou v majetku nékoho jiného.

Je-li povinny podnikatelem, nemiize se vykon rozhodnuti tykat téch véci z jeho
vlastnictvi, které nezbytné nutné potrebuje k vykonu své podnikatelské ¢innos-
ti; to neplati, vazne-li na téchto vécech zastavni pravo a jde-li o vymozeni pohle-
davky opravnéného, ktera je timto zastavnim pravem zajisténa.
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